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Das Gegenteil von Transparenz

Eine Wachfrau im TTIP-Leseraum im Bundeswirtschmfitgsterium, Foto: Bernd von Jut-
rczenka/dpa

Erfahrungsbericht aus dem TTIP-Leseraum von Katja Kipping

In puncto TTIP, dem Freihandelsabkommen zwischemuBJUSA, wird Geheimniskramerei
groR geschrieben. Die Verantwortlichen scheuer_ité der Offentlichkeit. Zu gern hatte ich
alle Interessierten in die Lage versetzt, sich eseleine Meinung Uber den bisherigen
Vertragstext zu bilden. Wirtschaftsminister Sigr@abriel, der ja laut fur das TTIP wirbt, hat
nun seit Anfang Februar in seinem Ministerium eibheseraum eingerichtet. Abgeordnete des
Bundestages koénnen jeweils zwei Stunden lang Ekllehmen in die Dokumente, Uber die
bereits Einigkeit besteht.

Eine Freundin, die politisch interessiert ist, fagiich am Vortag, ob sie nicht auch mal mit

mir in den Leseraum kénne. Ich musste verneinechM@&em langen und zahen Ringen mit

der Bundesregierung durfen nun wenigstens die Aldgeten den Text lesen, aber nur sie. Wir

durfen noch nicht mal sicherheitsiiberpriifte Fadresft_innen mit in den Leseraum nehmen.

Vor Burgerinnen und Burger, die ja am Ende die Enlgusbaden missen, soll der Text sogar
komplett geheim gehalten werden. Transparenz argders aus!

Zugang wird gewahrt — parlamentarische Kontrolke @hadenrecht (bei Kaffee und Platz-
chen) Allein das Prozedere der Anmeldung fur desetaaum ist entlarvend. So bekam ich nach
meiner Anmeldung fur den Leseraum Belehrungen aughsAus diesen Merkblattern erfuhr



ich zum einen, dass bereits die Nutzungsmodalitdtenden Leseraum zwischen der
Europaischen Kommission und den USA ausgehandettemu Das muss man sich vergegen-
wartigen: Das Abkommen ist noch nicht unterzeichmet schon bei der Erarbeitung durfen
die einzelnen Lander nicht selbst entscheiden,undrwie die Vertragsunterlagen lesen darf.

Bezeichnend fur die Einstellung zur Demokratie, [iger TTIP steht, ist folgender Auszug
aus den Besucherregeln: ,Sie [also alle Abgeordnete wie ich den Leseraum aufsuchen
wollen] nehmen zur Kenntnis und akzeptieren, daser mit der Gewahrung von Zugang zu
TTIP-Schriftstiicken ein besonderes Vertrauen emtggebracht wird.*

Bisher dachte ich ja, es wére das Recht von gear@llbgeordneten, Informationen zu erhal-
ten. Die TTIP-Unterh&ndler hingegen (Wer hattensieh mal legitimiert?) meinen, sie wirden
groRziigiger Weise Zugang GEWAHREN. Zugang als Ausldbesonderen Vertrauens. Dach-
te, wer immer das aufgeschrieben hat, wir Abgedaineiirden uns geschmeichelt fihlen? Ich
fuhle mich eher an ein absolutistisches Politikizardnis erinnert. Zugang gewahren und Ver-
trauen entgegenbringen — wer von demokratisches®eltstandlichkeiten Uberzeugt ist, ver-
wendet eine andere Sprache.

Am Dienstag, dem 2. Februar, war es soweit. Ich filarden Leseraum angemeldet. Ein
Wachmann nahm mich in Empfang, fuhrte mich durenSthleuse und bat mich Tasche und
Jacke wegzuschliel3en. Er schaute, dass ich keidyHard keine Kamera mit in den Leseraum
nahm, dann klopfte er an eine Tur. Inzwischen sti@égh bei mir die Spannung, was ich wohl
entdecken wirde, wenn so viel Geheimniskramereigien wird. Der Raum selber war un-
spektakular. Es gab acht Computerarbeitsplatzejuctte mich nur an den mir zugewiesenen
setzen. Eine freundliche Dame sal3 mit im Raum.li8i& mich die Besucherregeln unter-
schreiben. Ohne Unterschrift kein Zugang, alsorsoteieb ich. In einer Ecke standen Ther-
moskannen mit Kaffee und ein Teller mit PlatzcHaoch auch mit mehr Koffein und Zucker
im Blut war es unmaoglich, die rund 300 Seiten iree@tunden vollstédndig zu durchdringen

Futter fur gewiefte Wirtschaftsanwaélte

Nun ist schon oft kritisiert wurden, dass die Taxtie in Englisch vorliegen. In der Tat ist nicht

jeder Abgeordnete mit Englisch als aktiver Zweidgive aufgewachsen. Und ich stellte mir fur
einen Moment vor, was los ware, wenn den US-Seinatm und -Senatoren nur Einblick in

den franzésischen Text gewahrt bekdmen. Sowelgleichen Augenhthe zwischen den Ver-
handlungspartnern. Im Raum lagen zwar Worterbiighdoch gab es keinen Internetzugang,
und damit keinen Zugang zu einer Ubersetzungs-Mgs die Ubersetzung von juristischen
Fachbegriffen nicht gerade erleichterte.

Aber auch diejenigen Abgeordneten, fir die die liekenglischer Vertragstexte kein Problem
ist, standen vor einem Problem. Bei vielen Formuhgen kann man ohne juristische
Kommentarliteratur nur ahnen, welches Potentiahaleen.

Um dies einmal ein einem Beispiel zu verdeutlicheas ich ausdricklich nicht im Leseraum
gesehen habe, sondern in einem Insiderbericht gigs® im Vorfeld las. So versicherte die
US-Seite der EU die Moglichkeit ,,science-based ltaiions” zu beschliel3en, solle keineswegs
eingeschrankt werden. Als unvoreingenommener Megkelbt man da ja erst mal, dass damit
weiter die Maoglichkeit besteht, innerhalb der EUswisse Formen von Gentechnik
einzuschranken. Aber die USA halten grof3e Teileedeopaischen Lebensmittelstandards fur
nicht ,science-based®, als nicht fir wissenschéitlbasiert. Eine findige Wirtschaftskanzlei
kénnte unter Berufung auf die genannte Klausel Bstieite gegen Lebensmittelstandards



erfolgreich fihren. Um die Brisanz der Formulierenggenau einschatzen zu kdnnen mussten
wir Abgeordneten also nicht nur den Text in Ganeerlen, sondern auch jede Formulierung

von internationalen Wirtschaftsanwaélten prifendas®Nur leider, durfen genau jene, uns eben
nicht begleiten. Bei so mancher Formulierung bréaiels jedoch noch nicht mal viel Phantasie

um zu erahnen, wie gewiefte Wirtschaftsanwaltediege Bezug nehmen kdnnten — naturlich

zum Nutzen von grof3en Konzernen.

Was ich NICHT gelesen habe

Da Sigmar Gabriel behauptet, das TTIP wirde venalllen mittelstandischen Unternehmen
in Deutschland zu Gute kommen, war ich natirlickpgant auf das Dokument zu den kleinen
und mittleren Unternehmen. Nun darf ich ja nichieriden Text sagen, den ich am Computer
gelesen habe. Aber ich habe nicht unterschriebehtsndariiber zu sagen, was ich NICHT
gelesen habe. Also: Ich habe nichts gelesen, wals aur ansatzweise diese Behauptung
Gabriels unterstitzt.

Ganz so uberraschend ist das nicht. In einem bereiteiniger Zeit geleakten Ratsdokument
steht schlie3lich recht unverblimt, was das Haeptder EU-Verhandler ist. Zugang zu
GroRRauftragen der offentlichen Hand in den USA zekdmmen. Die komplizierten
Vergabeverfahren sind hier wie dort in der Regat Keimmelplatz fir Kleinunternehmen.

In den zwei Stunden im Leseraum war es naturlighagiich, alle Dokumente zu lesen. Als
ich Bilanz zog, stellte ich aber fest, dass ichhticgelesen habe, was nur einen meiner
bisherigen Kritikpunkte an TTIP in Frage stellth llcabe nichts gelesen, was meine Sorge, die
USA-Seite wolle vor allem den 6ffentlichen und koomalen Unternehmen das Leben schwer
machen und bessere Bedingungen fur internationedreagle Konzerne im Kampf um
offentliche Ausschreibungen haben, gemildert ret.Habe nichts gelesen, was meine Sorge
verringert, dass die EU-Unterhéandler bereit sinddigé Aussicht auf lukrativer Auftrage fur
europdaische Grof3konzerne Umwelt- und Sozialstasdarepfern.

Ich hab nichts gelesen, was mich meine davor getauf3€ritik zuricknehmen Ilasst,
Verbraucherschutz spiele beim TTIP nur eine RaWenn es gilt, den freien Wettbewerb als
die hochste Form des Verbraucherschutzes zu Idgrei

Strotzend vor Rechtsschreibfehlern

Ich hoffe, ich verrate kein Staatgeheimnis, wetmneiner Verwunderung Ausdruck verleihe,
dass die Dokumente nur so von Rechtschreibfehtestzen. So wurde in auf den Dokumenten
das Wortchen ,and“ (und) héaufig als ,andd" gesdbeie und der Artikel ,the” erschien als
.teh®. Entweder die Unterhandler arbeiten schlud@ger es handelt sich hierbei um eine der
berihmten SicherheitsmalRnahmen. Falls jemand tkameraverbot Fotokopien vom
Bildschirm machen sollte, will man anhand der exragefligten Fehler nachvollziehen
kobnnen, wer die Seiten geleakt hat. Es ist bezeitin wie viel Aufwand das
Wirtschaftsministerium betreibt, um den bisherigeext geheim zu halten. Offensichtlich
haben sie allen Grund dazu. Denn wer Verhandluimge®inne von mehr Umweltschutz und
mehr Verbraucher_innenschutz und besseren Arbeitsaroim Sinne der Beschatftigten fuhrt,
der musste sich vor Transparenz nicht firchten. ¥feln hingegen am Ausverkauf der
Demokratie beteiligt, scheut offensichtlich dashtider Offentlichkeit. Wenn die Unterhandler
und Sigmar Gabriel wirklich Uberzeugt waren vom H.Tkonnten sie es ja fur alle zuganglich
ins Netz stellen.






